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Diskussion grupp 1 – Bwindi

Hans Rosling talar om behovet av en ny karta för att beskriva världshälsans verkliga villkor. Alltför många har en felaktig, omodern bild av förhållandena i olika länder anser han, vilket leder till att exempelvis biståndsbeslut ibland fattas på felaktiga grunder.

Med hjälp av statistik över de senaste trettio årens utveckling av faktorer som barnadödlighet, fertilitet, beräknad medellivslängd, BNP etc och det animerade grafiksystemet Gapminder visualiserar Hans Rosling olika länders utvecklingsprocess. 

Han menar att närliggande länders skillnader ”korrelerar allt mindre med klimat och kultur och att ekonomi och social utveckling i dag är de huvudsakliga hälsobestämmande faktorerna”.
 
Hans Rosling talar om att vi måste få till en rimlig levnadsstandard för de fattigaste länderna innan vi kan fokusera på miljöproblemen i dem. En till två miljarder människor har idag hunger som sitt största problem. Att få med dessa i utvecklingen och ett drägligare liv är enligt honom den viktigaste och svåraste utmaningen vi står inför. Detta eftersom fattiga människor aldrig kommer prioritera naturen före sina egna barns liv. Bättre villkor för de fattigaste leder enligt Hans Rosling till ökad medellivslängd, lägre barnadödlighet och på sikt mindre barnaskaror. Och på ännu längre sikt en omsorg om miljön.  Med bättre villkor menar Hans Rosling främst tillgång till toaletter, rent vatten och el. Rosling anser därför att vi först med hjälp av bistånd borde utjämna de ekonomiska skillnaderna så att alla lever över en gräns på ca 10 US dollar/dag.  
Denna utjämning skulle till viss del göras på bekostnad av miljön, men de miljöproblem som skapas är något som kan åtgärdas efteråt. Han menar också att man inte ska tala om ”vi” och ”dem” utan om ”oss”. I en globaliserad värld bör det enligt Hans Rosling vara de rikare, mer utvecklade, ländernas ansvar att med mer utvecklad teknologi ta hand om miljöproblemen medan de fattigare, mindre utvecklade, länderna utvecklas. 
I vår gruppdiskussion fanns inte så mycket stridigheter. Några höll inte med om Rosling om att man måste få bort fattigdomen först, detta med samma argument som flera miljöorganisationer använder.  Nämligen att vi inte kan ta tag i fattigdomen om vi inte har en hållbar utveckling för om vi förbrukar jordens resurser så dör vi alla och miljön är en förutsättning för människans existens.  
Rosling talade också om att jordens människor kommer sluta öka i antal när vi blivit ca 10 miljarder. Vi frågade oss då om jordens resurser räcker till så många människor. Rosling trodde det och vi diskuterade då möjliga sätta att få ut mer av jordens resurser, exempelvis genom att återanvända på fiffiga sätt, satsa på kvalitet etc. En sak som inte togs upp av Hans Rosling, men som diskuterades i gruppen är hur andra demografiska faktorer, såsom ålders- och könsfördelningar, kan påverka utvecklingen.

Även migrationspolitik kom på tal eftersom Rosling menar att de 10 miljarder människorna kommer att behöva fördelas mer utspritt över jorden. Hela världen måste då öppnas upp mer för att kunna bli global på ett positivt och hållbart sätt. Ingen i gruppen verkade misstycka. Att mer än hälften av jordens befolkning nu bor i städer och att den andelen kommer att behöva fortsätta att öka var också något vi tog upp i en diskussion om för- och nackdelar med att bo i stad eller på landsbygden.
Några av oss saknade ett klassperspektiv på problemen. För trots att vi lever i en global värld så finns det en makthierarki som liknar den på 1700-talet, där somliga länder struntar i om andra länder drabbas hårt av klimatförändringar så länge de får leva med en orimligt hög standard. Därför kunde vi inte riktigt förstå hur man skulle kunna påverka makthavare att förändra sin politik till att bli mindre nationalistisk och mer human gentemot andra länder. Vi tänkte att det då gäller att få det att bli ekonomiskt lönsamt att tänka ekologiskt och att samarbeta med andra länder på ett rättvist sätt. 
Hans Rosling menade att den globala miljöpåverkan kan I-länderna ”fixa” genom att avsätta exempelvis jordbrukssubventionerna till investeringar i miljöteknik och genom att ta bort strafftullar för spannmål så att fattiga länder utanför den rika världens gemenskap kan få sälja sina varor på samma villkor som dem. Detta höll alla i gruppen med om. Vi diskuterade också att man borde avskaffa ländernas statsskulder och sedan subventionera på ett sätt som gör att länderna inte blir beroende utan istället kan bygga upp en egen hållbar ekonomi.

Ett återkommande tema i Hans Roslings föreläsning var; ’Tänk två tankar!’ Miljöfrågan är mer komplex än den först kan verka och så är lösningen. Det kan till exempel vara mer ekologiskt att stödja länder långt bort genom att handla av dem, om varorna fraktas med båt, än att handla ekologiskt från någonstans i Europa. 
Energiskatt var också något som vi diskuterade och som vi alla tyckte var en bra lösning eftersom det skulle hindra somliga människor att leva med exempelvis orimliga mängder prylar. 
Trots att vår grupp var en sammansättning av människor med olika arbeten och bakgrund (fast vi är alla troligtvis tillhör en nordisk medelklass) så höll vi i hög grad med varandra. 

� Rosling H, ”Värdshälsan behöver en ny karta”, Kurskompendium Världens Eko 2007, s 33.





